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PROCES -VERBAL

incheiat astazi, 17 februarie 2010, in sedinta ordinara a
Consiliului Judetean Bistrita-Nasaud

Conform prevederilor Dispozitiei Presedintelui Consiliului Judetean Bistrita-Nasaud nr.
29 din 12 februarie 2010, consilierii judeteni au fost convocati la sedinta ordinara a Consiliului
Judetean Bistrita-Nas&ud din data de 17 februarie 2010 in scris, prin invitatie, telefonic i prin
mass media.

Din partea aparatului de specialitate participa: Carmen Haruta — sef serviciu; Aurelia
Vultur — consilier; Tinis Viorel — director economic; Veres Paul — consilier; Turc Grigore,
Hasnas Veronica si Balazsy Titieni Geea Rossana — consilieri ai presedintelui.

in calitate de invitat participa: Florian Cristian-Daniel — prefectul judetului.

Reprezentanti ai mass-mediei: Cristiana Sabau — “Bistrita Online”; Vlad Ciocan —
‘Realitatea TV Bistrita”; Bartha lulia — “Bistriteanul”; lulia Stupinean si Muresan Liana —
“‘Gazeta de Bistrita”; Bulz Carmen — “Rasunetul”; Alin Cordos — “Mesagerul’; Cristian Silagi —
“City News”; Florin Sasarman - “Radio Cluj”; Florica Dura.

*

Secretarul judetului, domnul losif Redl, anunta prezenta a 29 consilieri judeteni si a
domnului presedinte Liviu-Mihai Rusu.
Lipsesc motivat domnul vicepresedinte Luca lancu-Mihai (concediu de odihna).

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Buna ziua stimati colegi. Am convocat sedinta ordinard cu data de astazi, cu doua
proiecte de hotarari:

1. Proiect de Hotéarare privind repartizarea pe unitati administrativ-teritoriale a
sumelor defalcate din unele venituri ale bugetului de stat pe anul 2010.

2. Proiect de Hotarare privind stabilirea / preturilor medii la produsele agricole
pentru evaluarea in lei a arendei pe anul 2010.

*

Din partea Institutiei Prefectului participa domnul prefect si conducerea sedintei este
asigurata de presedinte, secondat de domnul vicepresedinte Bumbu Mihai.

A doua parte a sedintei de buget pentru acest an, partea de buget propriu, o vom
discuta in primele zile ale lunii martie. De aceea, am rugamintea ca dv. in agsa maniera sa va
faceti programul astfel incat sa puteti participa la sedinta. Vom convoca, tot asa, o sedinta
ordinara.
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Daca domniile dumneavoastra sunteti de acord cu ordinea de zi o supun votului.
Cine este pentru? impotriva? Abtineri?

Ordinea de zi s-a aprobat cu “unanimitate” de voturi “pentru”.

Va multumesc.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Incepem cu primul proiect al ordinii de zi - Proiect de Hotarare privind repartizarea
pe unitati administrativ-teritoriale a sumelor defalcate din unele venituri ale bugetului
de stat pe anul 2010.

Rog Comisia economica sa-si exprime avizul pentru primul proiect al ordinii de zi.

Anton Vlad: - consilier —

Domnule presedinte, domnule prefect, domnilor colegi, Comisia economica intrunita in
plenul ei, 7 consilieri prezenti din 7, si-a dat in unanimitate aviz favorabil pentru proiectul de
buget in forma prezentata de initiator.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Multumesc domnului pregedinte al Comisiei economice.

Comisia de urbanism, domnule presedinte Dorin Popescu.

Dorin Popescu: - consilier —

Domnule presedinte, noi am avut doua intalniri la comisie si va propunem un
amendament care a fost votat de catre comisie si care suna in felul urmator:

,Din suma de 31.744 mii lei fonduri necesare pentru participarea la cofinantarea
cheltuielilor pentru Proiectul de sistem de management integrat al degseurilor solide, sa fie
diminuatd suma de 8.000 mii lei cota parte aferentd fiecarei unitédti administrativ-teritoriale,
bani care vor fi redistribuiti pentru cofinantari proiecte intr-o sedinta ulterioara’.

Mentionez ca s-a votat cu: 2 voturi ,pentru”, 1 vot ,impotriva” si 2 ,abtineri”.

V-as ruga sa supuneti la vot acest amendament al Comisiei de urbanism.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Cum cuantificam cele doua abtineri? Ca si voturi nule? O data functioneaza cutuma
asta, alta data nu. Deci, ma mai gandesc.

Dorin-Grigore Popescu: - consilier —

Aceasta este propunerea Comisiei de urbanism. Acuma dv. puteti sa tineti cont sau sa
nu tineti cont de aceasta propunere. Oricum, in contextul respectiv, avizul comisiei este
nefavorabil.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Multumesc domnule presedinte al comisiei.

Inainte de a va da cuvantul, doresc s& fac urméatoarea mentiune:

Cea mai importanta investitie a judetului este Unitatea de Implementare a Deseurilor
Menajere. Nu exista alta mai importanta la ora actuala. Numai ca pentru ca procedura sa
mearga ca pe roate este nevoie de cofinantare. Cofinantarea trebuie asigurata la inceput.
Lipsa cofinantarii ar putea deregla procesul normal al finantarii. Avem prefinantarea inca de
anul trecut, suma produsa in fondul de rulment. O buna parte a banilor sunt asigurati.

Este investitia judetului, a tuturor unitatilor administrative, nu este numai a Consiliului
Judetean. Asa ca sa fim bine intelesi si sa gandim cum este mai bine. Mai mult, avem si
hotararile A.D.I. gi a unitatilor administrative pentru aceasta cofinantare.

Oricum mai avem nevoie si de alti bani care, probabil se vor asigura pe parcurs, dar
deocamdata este cel mai inteligent lucru sa stabilim astazi aceasta cofinantare.

Si va rog sa va uitati si in deciziile pe care Finantele le-au eliberat, in sensul ca le-au
stabilit cu echilibrarea bugetelor gi alocarea fondurilor pe invatamant, cheltuieli curente si
protectie sociala, ca sunt sume generoase. N-am transmis atunci cu exactitate toate datele
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pentru ca nu aveam de la Finante deciziile, insa aproape 210 milioane RON pleaca in teritorii,
la unitatile administrative, pe invatamant, protectie sociala si echilibrarea bugetelor. Deci, bani
sunt si in teritoriu, iar la acestia se adauga si veniturile proprii.

Si ca o ultima cifra, la bugetul propriu, sigur se prefigureaza a fi vreo 290 milioane
RON, la bugetul Consiliului Judetean. Aproape dublu decét anul trecut.

Eu ma opresc aici, va dau cuvantul dumneavoastra.

Domnul consilier Suciu Daniel.

Daniel Suciu: - consilier —

Am fost de atatea ori impotriva alocarilor de bani, am spus de atatea ori “nu” incat
credeam ca va fi foarte greu sa spun si “da”. Credeam ca o sa ma doara gatul. Raman
consecvent prin a spune ca daca un principiu este corect si votul trebuie sa fie corect
indiferent din partea cui vine aceasta propunere. Acest principiu, domnule presedinte, cu care
ati venit in fata noastra, mi se pare corect. Scapam foarte multe primarii, indiferent de
culoarea lor politica, de o grija in plus, de a asigura partea de cofinantare pentru acest
proiect, iar in numele consilierilor PSD si a partidului nostru, va anuntam ca vom vota acest
proiect de buget in forma initiata de catre dv.

Va multumesc.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Multumesc domnule consilier Suciu Daniel.

Domnul consilier Denes loan.

loan Denes: - consilier —

La inceput vreau sa va spun ca, din pacate, trebuie sa folosim un microfon doi
consilieri judeteni dar, ma rog, asta e o problema care probabil se poate rezolva intre timp.

Sigur, aici eu vorbesc in calitate de consilier judetean, in nume personal, nu ma erijez
ca si colegul in calitate de reprezentant al unui grup.

Nici eu nu pot fi impotriva unui lucru bun in judet, respectiv asigurarea — sa spunem
asa — a unei colectari centralizate a tot ce inseamna deseuri si revalorificarea lor insa, marea
noastra problema, in anul 2010, dupa ce am facut o analiza si am solicitat in cadrul Comisiei
de urbanism ieri sa ni se puna la dispozitie s$i sursele proprii pe care le au primariile din
judetul nostru, cumulate cu ceea ce le revine din cadrul banilor care se dau de la Directia
Generala a Finantelor, am constatat ca foarte multe primarii, in contextul in care, in medie, o
primarie ca sa poata functiona pe regim de avarie, respectiv 6-7 miliarde anual, am constatat
cu stupoare ca enorm de multe primarii, pe banii pe care noi acuma i-am alocat din cele doua
surse pe care eu le-am detaliat, practic trebuie sa-gi inchida portile. Dau exemplu: Poiana
livei primeste de la D.G.F.P. 3 miliarde, iar din surse proprii 960 de milioane. Deci, este
undeva la 4 miliarde. Aici discut de surse proprii cuantificate de Directia de Finante, deci nu
discut de alte surse extra care s-ar putea sa le aiba sau nu in anul 2010 primariile. Mai
departe, Urmenis-ul 3 miliarde 700 de la D.G.F.P., 1 miliard 720 din surse proprii, care
insemneaza undeva la 5 miliarde si 400. Silivasul de Campie 1 miliard 400 de la D.G.F.P.,
194 surse proprii.

Deci, am dat cateva exemple si nu vreau sa mai continui cu exemplele, prin care sa
arat ca enorm de multe primarii in anul 2010 nu au cu ce sa-si plateasca banii pentru
cheltuieli stricte — iluminat, salarii $.a.m.d.

Deci, asta este o dilema pe care ramane probabil sa o rezolvam sau sa nu o rezolvam
pe parcursul urmatoarelor sedinte.

Multumesc.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Si eu va multumesc domnule consilier. Fiti linistit de pe acuma zic eu, ca nu va inchide
nici o primarie portile si vor avea banii necesari pentru salarii si alte cheltuieli curente, cu
conditia ca sa nu fie exagerate cheltuielile curente, pentru ca se mai intampla si acest lucru




4

sa stiti. Cel mai important lucru este sa fie acoperite cheltuielile de capital, dar se mai
intdmpla si asa.

Fiti pe pace ca vom avea sigur grija ca primariile pe care-ati spus dv. pentru ca va
doare pe dv. sigur, dar poate ca mai sunt si alte primarii si la P.S.D. si la noi sunt chiar
primarii de orag, care nu se vor inchide. Dar va exista o solutie la momentul potrivit.

Altcineva dintre dv.

Domnul consilier Marinescu Gheorghe.

Gheorghe Marinescu: - consilier —

Céateva cuvinte vreau sa spun si eu in legatura cu chestiunea in discutie.

Este un moment important pentru judet, un moment care a fost inceput, practic, in
vechiul Consiliu Judetean si iatd suntem la stadiul de finalizare a discutiilor gi de trecere
efectiva la activitatea de executie a unui proiect pe care, dupa cunostiintele mele, suntem
primul judet din tara care il punem in opera. Au fost atunci 6 judete, vreo 2-3 au iesit din cursa
din motive diverse gi noi suntem in situatia de a obtine o finantare consistenta europeana, o
finantare guvernamentala si o cofinantare destul de grea pentru judet, dar nu imposibil de
suportat si exclus de refuzat.

Este adevarat ca aceasta prelevare anticipata pe care consiliile locale trebuie sa o
confirme si s-0 respecte pare, la prima vedere, impovaratoare. Sunt si alte comune care au
venituri modeste gi, din ce stiu eu din anii trecuti, sunt comune care nu fac mai mult de 300-
400 milioane vechi incasari. in afara de faptul c& fac aceste sume pe parcursul intregului an.

Deci, aceasta problema este reala. Pentru a nu lungi discutia, eu as face o
recomandare, ca in cursul acestui an, Consiliul Judetean, prin conducatori si daca e nevoie i
prin noi, cu lobiul necesar, sa obtinem o suplimentare din rezerva guvernamentala, pe care
apoi s-o redistribuim eventual la primariile in stare mai grea.

Acest lucru s-a facut si pentru Programul ISPA pe care il derulam pentru Valea
Bargaului si pe Bistrita, in conditiile in care initial, primarii de pe Valea Bargaului trebuiau sa
suporte in cota parte aceasta investitie. Ei nu au dat acesti bani si nici municipiul. A ramas
doar Consiliul Judetean sa gireze imprumutul Regiei de Apa si sa se realizeze o investitie de
circa 15-20 de milioane de euro.

Aceasta solutie este viabila si ea trebuie avutad in vedere, repet, pentru ca suntem
primul judet care intra intr-un astfel de program pornit prin initiativa guvernamentala, la
propunerea noastra si care, este daca vreti o norma U.E.

Este o sansa pentru judet si recomandarea si a mea este sa mergem pe ideea ca
trebuie sa sustinem inclusiv financiar, sa facem efortul financiar, chiar daca el este altul decét
cel care a fost negociat de noi in martie-aprilie 2008. E mai mare.

Sigur ca o sa fac si o recomandare, pentru ca este si domnul prefect aici. Sa evitam
orice fel de discultii inutile in primarii, pentru ca acea asociere a tuturor primariilor alaturi de
Consiliul Judetean este obligatorie. Nu trebuie sa creem alte discutii inutile si cu consilii si
primarii care sa spuna “nu am bani acuma” s.a.m.d. Ei nu vor trebui sa fie dati toti.

Si va mai rog sa va uitati pe aceasta propunere. Consiliul Judetean suporta partea cea
mai grea, cea mai consistenta a acestor sume, in conditiile in care Consiliul Judetean, ca
buget propriu, are si el alte obligatii care decurg tot de la aceste finantari externe — intra
drumurile, intra celelalte lucrari si alte obiective. Deci, toata lumea din judet, inclusiv Consiliul
Judetean, trebuie sa faca un efort.

Repet, este insa un lucru pe care trebuie sa-I laudam si nu ne putem permite sa creem
sincope aici, in conditiile in care cei de la U.E. nu negociaza astfel de solutii cu noi.

Va multumesc.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Domnule consilier, trebuie sa spun ca apreciez luarea dv. de pozitie, chiar daca la
inceput ma gandeam sa intervin cu ceva. Dar aveti dreptate si interesul judetului este mai
presus de orice, ceea ce am spus si la inceput.
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Vom avea grija ca din rezerva bugetara a Guvernului sa facem in asa fel ca acolo
unde sunt probleme, sa le putem opera in timp, ca unitatile administrative din teritoriu sa nu
sufere. Mi se pare o chestiune de moralitate si normalitate pana la urma.

Va multumesc.

Daca altcineva dintre dv. mai doreste sa intervina.

Domnul consilier Popescu Dorin.

Dorin-Grigore Popescu: - consilier —

Domnule pregedinte, legat de pozitia Comisiei de urbanism cu acest amendament pe
care nu stiu daca il veti supune sau nu la vot, as vrea sa atrag atentia si sa va rog pe dv., ca
si presedinte al judetului, sa urmariti ca sumele alocate de catre noi, pentru ca este o valoare
foarte mare si, practic, este intregul buget pe care-l avem la dispozitie, sa fie folosite exact in
sensul in care s-au alocat. Pentru ca nu vreau sa fac nici un fel de pronostic negativ dar, s-ar
putea sa avem surpriza ca o data alocati acesti bani catre primarii, prin hotarari de consilii, ei
sa fie folositi in alte scopuri.

Este un mic semnal de alarma pe care-l trag. S-ar putea sa nu am dreptate, insa vreau
sa clarificam lucrurile din start.

Deci, noi nu ne opunem la aceasta investitie, este o investitie foarte buna, dar tinand
cont de precaritatea bugetului, este un mic semnal de alarma pe care I-am tras.

Multumesc.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Domnule consilier, ma bucur ca ganditi pozitiv gi mai ales ultima parte a cuvantului dv.
mi-a facut placere. Dar raspunsul vi I-a dat colegul nostru, domnul Marinescu, pentru ca este
si 0 Asociatie de Dezvoltare Intercomunitara, sunt si niste hotarari ale administratiilor locale,
deci, e cam greu ca ceea ce noi stabilim acum sa nu se duca la indeplinire.

Eu o sa veghez, va asigur si dv. o sa monitorizati.

Va multumesc.

Daca altcineva dintre colegi mai doreste sa ia cuvantul.

Va rog, domnul consilier presedinte al Comisiei economice, domnul Anton Vlad.

Anton Vlad: - consilier —

As vrea sa ma refer la faptul ca suntem contemporani cu transformarea tarii si a
judetului intr-o tara europeana si intr-un judet european. Cu Programul ISPA pentru apa si
canal, master-planul, deponeurile de deseuri, alte proiecte majore, vin sa schimbe cu
adevarat fata judetului si, implicit, fata tarii.

Nu putem sa ne sustragem de la obligatii. Sunt lucruri, nu ma sfiesc sa le spun, marete
desi se refera la deseuri, unele. Pentru ca tot ceea ce se intdmpla in jurul nostru si zi de zi
comentam asupra felului cum arata marginea strazii, marginea apelor si apele in sine, au o
cauza comuna, lipsa unui management integrat al deseurilor.

Sigur, efortul este mare din partea tuturor. Si suprapus peste aceasta perioada critica
privind fondurile comunitatilor, poate sa para un efort prea mare. Dar nimic nu este prea mult
atunci cand este vorba despre calitatea vietii. Degeurile ne influenteaza confortul personal si
implicit calitatea vietii. Lipsa apei, a canalului ne influenteaza confortul personal si implicit
calitatea vietii. Si ce altceva ne intereseaza mai mult decat confortul nostru personal si al
comunitatii din care facem parte.

Sigur ca si celelalte proiecte care sunt in derulare, drumurile, constructiile de gradinite,
de scoli, incepute si nefinalizate, si astea fac parte din confortul comunitatii. Dar marturisesc
ca vreau sa imbatranesc cat mai tarziu ca sa apuc sa vad fata judetului schimbata cu
adevarat, sa simtim cu totii in cursul vietii noastre ca e un judet european. Sa-l vedem, sa ne
simtim confortabil in el. $i asta e unul din pasii pe care trebuie sa-i facem.

Va multumesc.




Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Multumesc domnului consilier. Dupa aparenta, cat sunteti de verde la propriu si la
figurat, sigur apucati si depasiti.

Daca alti colegi doresc sa ia cuvantul.

Daca nu, supun votului primul proiect de hotarare.

Cine este pentru? impotriva? Abtineri?

Cu 29 voturi “pentru” si o “abtinere” (a domnului consilier Dorin-Grigore Popescu)
s-a aprobat.

Trecem la al doilea si ultimul Proiect de hotarare privind stabilirea / preturilor medii
la produsele agricole pentru evaluarea in lei a arendei pe anul 2010.

Rog Comisia economica sa-si exprime avizul.

Anton Vlad: - consilier —

Comisia economica si-a dat avizul in unanimitate pentru forma prezentata de initiator.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Multumesc domnule presedinte.

Luari de cuvant.

Supun votului si cel de-al doilea proiect al ordinii de zi.
Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?
Cu “unanimitate” de voturi “pentru” s-a aprobat.

*

Domnilor colegi, va multumesc pentru modul cum ati hotarat sd conducem si sa
evolueze aceasta sedinta.

Declar sedinta inchisa.

Va multumesc.

PRESEDINTE, SECRETARUL JUDETULUI,
Liviu-Mihai Rusu losif Redl

Intocmit: MOLDOVAN NICOLETA



